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HENRI BRUNING SCHRIJFT OVER:

Voorbarige Vrede

Men kan tegen de democratie protesteeren, omdat men, politiek of
maatschappeltjk, haar outcast werd, di. haar niet over de territoriale
grenzen gejaagde ,emigrant”. Men kan tegen de dictatuur protestee-
ren, omdat ze eenige persoonlijke genoegens (op politiek of maat-
schappelijk gebied) in de war stuurde. Men kan in verzet geraken
tegen de Kerk, omdat men in een bepaalde particuliere aangelegenheid
zijn zin niet kreeg (,en de anderen wél!"). Elk stelsel maakt nu
eenmaal onvermijdelijk zijn slachtoffers, precies zoo als elk badscizoen
zijn aantal drenkelingen oplevert. Maar een protest verneem ik toch
ltever van ,buitenstaanders”’, die geen redem hebben voor klete
persoonlijke rancunes, wier protest het protest .s van een overtuiging
wterzij de horde” en (tot op zekere hoogte) terzijde van zichzelf, die
niet in hun persoonlijke pleiziertjes gedupeerd en getroffen werden
en (misschien ook daarom) niet dadelijk klaar staan den bearlijken
duivel in hun tegenstander aan het werk te zien.

Alle wereldschokkende gebeurtenissen, d.w.z. alle stroomingen, die
zich in het twistgeding der wereld konden laten gélden (katholicisme
zoowei als protestantisme, socialisme zoowel als communisme,
dynastiek mationalisme zoowel als Imperialistisch nationalisme en
sociaal nationalisme) zijn, op zijn minst genomen, uitingen vah den
goeden wil van den mensch d.i. van zijn constructieven, scheppenden
levens-wil;; in alles strijdt de menschheid om gestalte, vérm te geven
aan haar leven, om de verschijningsvorm van haar bestaan te doen
beantwoorden aan haar beste (altijd moeizaam-verworven) overtui-
gingen, aan overtuigingen die al evenmin willekeurig ontstaan als In
wezen een nihilistische vernietigingswil zijn. Bjj dergelijke wereld-
scnokkende gebeurtenissen is niet slechts sprake van een ,goeden”
(subjectief goeden!) m@ar ook van een sterken, sterk-gerichten levens-
wil. Het is niet slechts zoo, dat in elke ,dwaling” een kern van
waarheid leeft, maar ook zoo, dat deze kern met dynamische kracht
bewustzijn werd vooraleer zij wereld-schokkend d.i. het aanvallen
,waard” kon worden. Een dwaling, die bestreden wordt en de ge-
moederen beroert, heeft gestalte di. duurzaamheid gekregen, en dit
is slechts mogelijk indien zij een positieve levenswaarde bevat. Een
geuachte die geen waardevol positief element vertegenwoordigt, brengt
het niet zoo ver, — eenvoudig omdat de levenswil van den schep-
penden mensch er niet op reageert.

Dit alles is niet bedoeld als een proloog op de sancta tolerantia, doch
siechts om te zeggen, dat ik, als neutraal waarnemer, van dien
baarlijken duivel eenigszins mijn bekomst heb gekregen, en 200 00k
van de schaduwen van morgen (en overmorgen) en meer tepaald
van dat romantisch-piétistisch gehijg, dat de huidige wereld (met
haar rechtvaardigheid en haar cuituur) alleen maar aan massa-wanen,
massa-vergoding, machtsbezetenheid en soortgelijke anarchismen ten
onder dreigt te gaan. Het valt mij steeds moeilijker dit standpunt
(waar het niet het voor de hand liggend gezwets is van de profiteurs
van een bepaald systeem) anders te zien dan als 6fwel de verblinde en
verbitterde rancune van gedupeerden, ofwel het laatste machtelooze
protest van Heden, die, niet in staat de positieve waarden te her-
kennen welken in onzen tijd, evenals in elken anderen tijd met el-
kander slaags raakten, hun tijd slechts kunnen verstaan als den
vooravond van een uitzichtlooze, verbijsterende catastrofe, als een
paniemonium van de meest infernale en meest inferieure hartstochten;
als het protest dus van die onmachtigen en versomberden die altijd
aan den o6nderkant van een wereldgebeuren leven, en die ook in
elken Anderen tijd, waarin een bestaande en vertrouwde ,orde" aan
het wankelen raakte, slechts de komst van den baarlijken duivel
zouden hebben gezien.

Het is dan ook geenszins verwonderlijk, dat deze houding — deze
bouding der zwakken en onmachtigen — zoo vaak gepaard gaat met
een teruggrijpen naar een kleine broze levenswaarde, waarin men te
hardnekkiger en redeloozer geicoft naarmate men het schokkend
gebeuren van den eigen tijd slechts zag als de reddelooze revolte van
duivelen en duisterlingen. Dit teruggrijpen naar een aller-elementairst
levensgoed is de bekentenis van een niet-weten, een niets-meer weten
(en ook niets geweten hébben). Mén trekt zich*terug van dezen tijd,
zooals men zich uit elken anderen tijd zou hebben teruggetrokken;
men redt zichzelf met een klein, laatst houvast, men isoleert =zich
op een stil ellandje, omspeeld en omspoeld vask van de zachte gians
eener berusting die geen wrok meer wil kennen. maar dat toch
het tegendeel is van datgene waarvoor het wil doorgaan. Want het
is een viGcht, waartoe slechts 6nmacht doemde, en niet een verovering,
een laatste wijsheid. Dit eiland wordt een benauwend verstikkend
gubiedloodnmmhet,metlllﬂnstﬂlﬂg incluis, als dani

doorziet, of and dra die dus gepaard gaat met een
ellendig bleek en t.rbvhal beeld van die verbijsterende wereld welke
tot dien exodus bewoog.

, Wat brengt de dag van morgen?” Men weet het niet. Leck Fischer
weet het ook niet (evenmin als wij trouwens). Maar als de angst
voor dat ,,morgen’” hem in de keel zit, dan komt dit stellig ook, omdat
hij slechts een aftrekseltje verstaat van hetgeen de dag van héden
is. De dag van heden fixeert hij in het rellen en zeilen van een
kleinen geestelijfken middenstand, en het beeld ervan is grauw en
triest en it als een in den herfst, een wereld slechts
van welhaast beweginglooze ontbinding. Men bevindt zich hier niet
in de btranding van een tijd, maar in een verre kreek waar de
branding nog slechts een trage, lauwe strooming verwekt, een schamel

heen en weer spoelen van kend water en gehavend drijfhout.

Hoezeer dit beeld hgt beeld is van zekere milieux in dezen tijd, men
heeft toch nergens het gevoel met dezen tijd ,in contact te staan”,
integendeel: men heeft voortdurend de gewaarwording precies even
ver aan dezen tijd voorb{j te gaan als die milieux dat doen — die er
éénmdev&eprodnd-mﬂn. Maar die milieux zijn somber:

en ontmoedigend, en zoc ook de wirwar van gebeurte-
nissen die In dit boek1) werd opgeteekend. — Maar zie, daar is
dan een mensch ,dle het leven nog leven wil™ er wordt ons
gesuggereerd, dat hij tenslotte ook , het leven” vindt. Maar wit
vindt hij? Een ellandje. Een eilandje tersfjde van het leven. En wat

behelst dit eilandje? De liefde tusschen man en vrouw, de vreu
en het feest der zinnen. En wat verovert hij daarmee? pare
waarvan wij een boek lang zagen, dat het tot stof tusscne
vingers verging, dat het niét  het leven” was...... — Vanaaar .
ik sprak van een teruggrijpen naar een allerelementairst levense
en een redeloos geloof daarin.
»Ik heb geen bed voor je, m'n kind”2) is eveneens een zicr v.
klemmen aan een laatste houvast, dat redding moet beteeke.
uit een reddeloos-ontredderde wereld, waar slechts duivels reges.
In dit boek breekt die glimlach door, welke geen Wrok mee-
kennen, die een schoone verworvenheid schijnt, een geloof in net 1e
ondanks alle vernedering. — Maar wat behelst deze gumic
Een afwijzen van den tijd waarin wij leven, en waarin niets was-
vols, alleen veel afzichtelijks plaatsgrijpt, en de terugkeer naar -
elementair levensgoed, in dit geval: het zegevierend moederscna:
het getimmerde bed voor het kind. Hetgeen beteekent: wij later -
probleem schieten en ontkennen voorloopig, dat het verworv
precies zoo'n probleem ia.
Laat ons wat minder naar ,verklaarde gezichten” verlangen, en It
we er vooral niet in gelooven. Het is een duikboot-manoeuvre pene
den zeespiegel, d.w.z. beneden 6nze werkelijkheid.

HENRI BRUIN:

1) Geautoriseerde vertaling uit het Deensch, van Dr. Annie Postnur:
Zuid-Hollandsche Uitgeversmaatschappij, Den Haag.

2) door Maria Gleit; vertaling van Nico Rost en Mevrouw Vuerne
Berkhout. — De vertalingen van beide besproken boeken z:
alle opzichten voortreffelijk.




